Csendes Laszlo

Kereszttiizbe Keriilt (személyiségi) jogaink
és a kozelmult feltarasa

...lettem mint tilldradt patak
oly tétova...”
(Babits Mihaly: Jonas konyve)

1. Megbékéles - atvilagitas és adatvédelem kozott

Egy allanddan valtozo jogpolitikai kontextusban tessziik fel a kérdést:
milyen uj kovetelményeket tamasztott a Szekuritaté Irattarat Vizsgalo Or-
szagos Tanacs (a tovabbiakban CNSAS) munkajaval szemben az Europai
Parlament altal kidolgozott és az Eurdpai Bizottsag altal immar harom éve
elfogadott 679/2016-0s Altalanos Adatvédelmi Rendelet (General Data
Protection Regulation, GDPR), amely Romaniaban a 190/2018-as torvény
kihirdetése (promulgalasa) altal valt hatalyossa?!

Nagyon roviden Osszefoglalva, annyi valtozott, hogy az adatkezelének
a GDPR eloirasaival 0sszeegyeztethetd eljarasokat kellett kidolgoznia, sa-
jat jogi allaspontot kellett kialakitania e kérdéssel kapcsolatban, figyelembe

1 A romaniai adatvédelem jogi szabalyozasa kapcsan elmondhatjuk, hogy a jelenlegi
jogszabaly a személyes adatok feldolgozasara vonatkozo és ezen adatok szabad for-
galmat szabalyozo 677/2001 szamu torvényt valtotta fel. Meg kell még emliteni a
titkositott informaciok védelmérél szolo 182/2002 torvényt, illetve az 585/2002 sza-
mu kormanyhatarozatot, mely ennek alkalmazasat tisztazza, valamint az 506/2004-es
szamu torvényt is, mely a személyes adatok feldolgozasarol és a maganélet védelmé-
rél rendelkezett az elektronikus kommunikacio kiilonféle vonatkozasaiban. Ezt egé-
szitette ki a 235/2015 torvény ugy, hogy a telefonhivasok lehallgatasat is szabalyozta.
Talan ezért is vert fel akkora port, és nyitott lehetdséget annyi élénk (de nem mindig
szalonképes) vitara. A Személyes Adatok Kezelését Feliigyel6 Nemzeti Hatosagot
(Autoritatea Nationala de Supraveghere a Prelucrdrii Datelor cu Caracter Personal)
létrehozo 102/2005-6s torvényt tobbszor is kiegészitették mikodési szabalyzatokkal
meg egyebekkel, késébb pedig mddositottak is a 129/2018-as szamu torvény révén.
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véve az adatvédelmi hatosag ajanlasait, a személyes adatok mennyiségétol
és korétol fliggéen ,aranyos” modositasokat kellett eszkOzolnie a belsd
adatvédelmi szabalyzatokban, a ,sziikségesre” kellett korlatozni a kiadott
adatok mennyiségét, és nem utolsosorban, adatvédelmi biztost kellett ki-
neveznie. A napi gyakorlatban egyrészt avval kell szembenézni, hogy nincs
az a torvény, amely mentesithetné az adatkezel6t fennallo feleléssége alol,
masrészt, hogy a kirohato birsagok hatarai valahova a csillagos égbe szok-
tek.

Adatvédelemrdl beszélni egy olyan intézmény munkajaban, mint a
CNSAS annyit jelent, mint megvitatni, miként keriilnek szembe egymassal
a kommunista totalis rendszer altal titkositott adatokhoz valé hozzaférést
biztositd torvények azokkal a személyiségi jogainkat ma védo rendelkezé-
sekkel, melyek - félreértés ne essék - nemcsak hasznosak, de sziikségesek
is.

Ha az egyik oldalrol nézziik a dolgot, megbékélésrol és a kenddzetlen
igazsag megismerésérol van szo, és minden korlatozoé intézkedés, ami ezek-
nek a céloknak az utjaban all, veszélyesnek és gyanusnak ttinik. Ha viszont
a masik nézépontot tesszilk magunkéva, elszamoltathato, felelésségteljes és
tapintatos adatkezelésrél beszEliink, amit belsé munkatarsaknak, Gjsagirok-
nak és kutatoknak (torténészeknek, szociologusoknak stb.) egyarant be kell
tartaniuk.

Amikor 2000-ben Ticu Dumitrescu kihagyasaval 1étrehoztak a CNSAS-t
(ezt valahogy ugy kell elképzelni, mintha Joachim Gauck nélkiil alakult vol-
na meg Berlinben a ,,Gauck-intézet”?), tulajdonképpen alig akadt kutatni-
valo az olvaséteremben, pedig hat elvileg a cél éppen a politikai rend6érség
irataihoz valo hozzaférés volt, valamint egy olyan uj emlékezéskultura 1ét-
rehozasa, amely lathatova teszi az el6z6 rendszer altal titkositott torvény-
telen, s6t sokszor embertelen eljarasokat, feltarva a cselszovések mogott
meghuzodo rejtett érdekeket.

Az informacio szabad aramlasara €s az adatvédelemre vonatkozé tor-
vények persze mar akkoriban kialakitottak azt a két polus kozott fesziild
erdteret, amely telitve volt kényes dontésekkel, csapdakkal, kétségekkel és
bizonytalansaggal. Aztan lassan ez az intézményi keret sotét erdk jatékteré-
vé/jatékszerévé valt, melyben sortiiz ala lehetett venni egyszerd allampolga-
rok, valamint nemzeti és vallasi kozosségek jogait, illetve érdekeit/értékeit.

2 Nem véletleniil hasznalta a német kdzbeszéd a Gauck-Behorde elnevezést a Staasi
Irattarat Tanulmanyozé Berlini Intézettel kapcsolatban (B.St.U.). A lutheranus lel-
kész (késébb német koztarsasagi elnok) rengeteget tett a kelet-német politikai rend6r-
ség iratainak hozzaférhet6vé tételéért.
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A municiét pedig mindehhez pont a korabbi titokgazdaktol atvett iratok
szolgaltattak.

Mint arra bizonyara még sokan emlékeznek, az atvilagitas hdskoraban,
a 2008-as torvénymodositas elott,? sokszor megprobaltak elhallgattatni az
atvilagitokat kiilonféle személyiségi jogokra vald hivatkozassal. Egyrészt
a Szekuritaté tisztjei és a veliik annak idején (nem hivatalosan) egyiittmu-
kodok kore alkotta az adatvédok legzajosabb taborat, masrészt az uj de-
mokracidba atmentett régi iranyitok hitték, hogy nemcsak meguszhato, de
meg is keriilhetd az atvilagitas.

Ilyen koriilmények kozott nagy volt a 11 tagi CNSAS vezetOtanacs
(kollégium) meglepetése, amikor megismerkedhetett a litvan gyakorlattal.
Jomagam is a megrokonyodottek kozt voltam, amikor Vilniuszba érve meg-
latogattuk a titkosszolgalati levéltarat, és - szamunkra teljességgel elkép-
zelhetetlen moédon - azt lattuk, hogy a totalis rendszer erdszakszervezetei-
nek egykori tisztjei sajat maguk kérelmezik adataik felvételét az atvilagitok
nyilvantartasaba, sét mérnoki pontossaggal és elképesztd udvariassaggal
szamolnak be minden egyes tisztségrol és feladatkorrél, amit annak idején
titkosan toltottek be.

Mivel litvan kollégaink egy olyan irattarat vehettek at, amelyben a ne-
veket lyukasztoval titkositottak, tonkretéve a papirlap mindkét oldalat (ez
aztan adatvédelem!), 6k joszerével semmit sem tudhattak meg a helyi szov-
jet politikai rendérség allomanyanak jogsértéseir6l. Szamunkra viszont az
maradt talany, hogy miért adjak fel magukat a hajdani rendszer titkosszol-
galatanak tigynokei. Hazigazdaink mosolyogva oszlattak el a névjegyzékek
kapcsan tamadt értetlenségiinket: enélkiil a tisztek és altisztek nem kaphat-
nak meg nyugdijukat.

Bukarestben nekiink mas kérdésekre kellett valaszokat talalnunk. Pél-
daul arra, hogy tegyiik-e fel tale quale az irattartokat a netre? Tobben is ezt
szorgalmaztak mind a parlamentben, mind a sajtoban. Azonban az intéz-
ményben dolgozok szamara ez a ,,megoldas” nem volt elfogadhato, mivel
a maganélet sérthetetlenségét védd Osszes jogelven at kellett volna gazol-
ni, és az alkotmany 26-os cikkelyébe foglalt ugyanezen alapjoggal is sz6-
ges ellentétben kellett volna kezelni a legérzékenyebb személyes adatokat.
A CNSAS-on beliil az a vélemény er6sodott meg, mely szerint a multfel-
tarast nem szabad boszorkanyiild6zéssé silanyitani, a kommunista totalis
rendszer altal mar meghurcolt személyeket pedig nem szabad még egyszer

3 LA sajat iratcsomék hozzaférhetdségérél és a Szekuritaté leleplezésérdl szold
24/2008-as siirgdésségi kormanyrendeletet” a 293/2008-as torvény altal hagyta jova
modositasokkal a parlament.
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kitenni olyan traumaknak, mint amilyeneket korabban, a parancsuralmi
visszaélések miatt mar kénytelenek voltak elszenvedni.

Nagyon nehéz volt adatvédelmi szabalyokat allitani (de aztdn még ne-
hezebb volt betartani/betartatni 6ket) olyan feltételek mellett, hogy a tor-
vény lehetévé tette a teljes eredeti szoveg tanulmanyozasat a betekintok és a
kutatok szamara egyarant. Vagyis nem tehettilk meg, hogy a hozzaférést
megeldzéen anonimizaljunk személyes adatokat. Maradt az utélagos anoni-
mizalas. Ebbdl pedig, az évek folyaman, tobb millié oldalnyi késziilt. Saj-
nos, nem ez volt az egyetlen paradoxon, amit a torvény alkalmazasa kap-
csan értelmezniink kellett.

Példaul azt a helyzetet is kezelniink kellett, amelyet egy olyan kitétel
okozott, melyet a torvény szamos modositasanak egyik alkalmaval valaki
(talan meggondolatlanul?) becsusztatott. Eszerint a kollégium iilései nyilva-
nosak, de a testiilet tagjai nem beszélhetnek nyilvanossag el6tt a feldolgo-
zas alatt allo esetekrol, mert ezért 6 honaptol 5 évig terjedd bortdonblintetés
is kiszabhat6 rajuk. Nyilvanos iilést tartani nyilvanossag nélkiil pedig (ugye-
bar) nem konnytl. Erre az a megoldas sziiletett (biztosan ez sem kifogas-
talan), hogy az emberi jogok megsértését dokumentalo feljegyzés,* mely
intézményiinkon beliil hivatali titkot képez, az illetékes tablabirosagra valo
felterjesztés utan valik hozzaférhetové, az iilésen elhangzottakat 6sszefogla-
16 jegyz6konyvet pedig anonimizalds utan barki elolvashatja.

Osszegzésként elmondhatnam, hogy az eddig eltelt 18 év alatt, hihetet-
len tavlatokat nyitva, mégis sokszor nagyon elszigetelten és kilatastalannak
tiin6 helyzetekbe szoritva probalt fejlédni és feladatahoz felndni a CNSAS?
Ko6zben egy 0j intézményi kultura 1étrehozasara is kisérletet tett. De sike-
riilhetett-e bizalmat kelteni és a tarsadalom minden rétegébe eljuttatni a fel-
dolgozott adatok valos tartalmat olyan kemény nyomasok és megszoritasok
kozt, mint amilyenek szinte folyamatosan akadalyoztak a higgadt és alapos
tényfeltarast? Betarthatok-e a szabalyok akkor, amikor a torvények allando
modositgatasan kiviil semmi sem elérelathato?

4 Romanul ,nota de constatare”.

5 Elég, ha itt csak a 2008-as évet elevenitjiik fel, azt, amely a CNSAS-ra mérte az
51/2008-as szamu alkotmanybirdsagi hatarozatot, felrigva nyolc év szervezési ta-
pasztalatat €s rendszerezé munkajat. De mik6zben a testiilet alkotmanyon kiviilinek
mindsitette a 187/1999-es torvény teljes szovegét, intézménylink alapitd tagja lett a
European Official Authorities in Charge of Secret Police Files nemzetkdzi férumnak,
amely a hasonld eurdpai intézményeket tomoriti. Ez pedig tagadhatatlanul egyfajta
nemzetkozi elismerést jelentett.
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2. Sero molunt deorum molae. A Korlatozott hozzaféréstol a korlatozott
nyilvanossagra hozatali lehetoségekig

Merilink-e még méltanyossagra és igazsagossagra gondolni egy olyan vi-
lagban, melyben az értékek kevesebbet nyomnak a latban, mint az érdekek?
Merhetiink-e jogallamisagrol, bizalomrol és Osszefogasrol beszélni akkor,
amikor a koztarsasag lekoszono foligyészérol, Augustin Lazar urrél, (kozel
30 évvel a rendszervaltas utan) kideriilt, hogy egy kommunista hadbirosag
keretében politikai bebortonzottek biintetését hosszabbitgatta a Ceausescu-
diktatura éveiben?

Nem tudjuk mennyire biztosan, de minden bizonnyal nagyon lassan
6rolnek az istenek malmai.® Tul a multfeltaras minden tiirelemjatékan, ed-
dig a CNSAS 3505 tisztet és altisztet, valamint 512 nem hivatalos/nem hi-
vatasos egylittmukodot hozott nyilvanossagra jogerésen. Ez nem sok. Az
adott helyzetben én minddssze abban merhetek egyetérteni a nalam opti-
mistabbakkal, hogy nem elég hinni egy moralis vilagban, de tenni is kell
érte (bizonyara joval tobbet mint eddig).

Eredmények mégiscsak vannak, hiszen ma mar ,valosagként” fogadunk
el bizonyos tényeket (habar talan nem is igazan értjiilk miért), de 18 évvel
ezelott még csak a félelem és a bizalmatlansag vette koriil mindazt, amit mi
nyilvanossagra hoz(hat)tunk.

Kérdés persze az is, hogy miként torhetd at az a (nem tul joindulatu)
csendburok, amelybe mar a kezdetektdl belekényszeritették a CNSAS mun-
kajat, mikozben intézményiink nevét gyakran (és sajnos, tul zajosan) kavar-
tak bele politikai csatarozasokba, értelmetlen kampanyokba és kozmetika-
zott igazsagok legitimalasaba.

Valahol a k6zbeszéd peremén, joszerével az ismeretlenség homalyaban
huzodik meg az a személyes adatokra alapozott kemény feldolgozé munka,
amelyet a CNSAS munkatarsai végeznek, és amelynek részletei koziil most
néhanyat felidéznék. Nyilvan részigazsagok ezek, szilankok és foszlanyok
egy multkép kiilonbozo rétegeibdl és fazisaibol, de felvillantanak valamit a
romaniai magyar kisebbség multjabol (s6t talan egy kicsit a jelenébdl is),
ralatast nyujtva néhany olyan mozzanatra, illetve folyamatra is, melyek altal
kirajzolodik egy vilagosabb kép.

Az els6 torténet Kasza Istvanrol szol, akirdl feltételezhetd, hogy neve
legalabb a torténelmet kedveldk el6tt ismert, hiszen 1961-ben 6 volt az,
aki javaslatot tett a politikai rendOrségnek arra vonatkozoan, hogy ,Mar-

6 Egyesek szerint az igazsag lassu megismerése mar korabban, az okori gérogok ¢€s
masok kulturajaban is szalloige targyat képezte.
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ton Aron piispok életét el kellene lehetetleniteni”.” A kornyezetében ¢é16k
beszervezésével és kompromittalasaval a szekusok egyszerien Oriiletbe
akartak kergetni az idés fopapot. Kasza emellett (nem tul tiszteletre méltod
»szakszeruséggel”) masok életét is megkeseritette hosszu palyafutasa soran,
foleg 1958 és 1961 kozott, amikor 6 volt felelds az ,egyhazi elharitasért” a
korabeli Hunyad tartomanyban. ,,Huiséges helytallasaért” az alezredesi ran-
gig kaptathatott fel a ranglétran.’

A kommunista totalis hatalom éveiben Kasza Istvan szamos lelki ve-
zetd ¢és egyhazi személyiség ellen kovetett el az emberi szabadsagjogokat
korlatozo cselekedeteket. Ezek koziil 2011-ben a birosag csak azt rotta fel
neki, hogy Arsenie Boca ellen nyitott ellendrzési dossziét. Az itéletben pe-
dig azért szerepel a ,vallasszabadsag korlatozasa” kifejezés, mert a CNSAS
oknyomozdi igazgatosag munkatarsai’ a szamukra ismerésen csengé Boca
nevét megtalaltak az iratokban akkor, amikor a Kasza Istvanrol sz6l6 tény-
feltaro feljegyzésiiket elkészitették.

Mivel a jelenlegi torvény szerint elég egy relevans példa ahhoz, hogy a
birak megallapitsak €s kimondjak egy bizonyos jogsértés tényét, gyakorlatta
valt a minimalis adatkozlés. Ez a GDPR szempontjabol rendben is van,
viszont komoly kihivast jelent a torténészek szamara, hiszen az 6 munkajuk
révén kell feltarni a nyilvanossag elott az Osszefliggéseket és az atvilagitas
utan ismeretleniil maradt részleteket.

Az attanulmanyozott iratokbol az is kideriilt, hogy Kasza vétett a szo6-
lasszabadsag ellen is, ami annak idején, mar az 1952-ben elfogadott alkot-
manyba is alapjogként keriilt be. Vétsége abban allt, hogy az 1947-ben be-
tiltott Nemzeti Parasztpart egyik helyi vezet6jét megfigyelés ala helyeztette,
amikor az illeté ki merte fejezni reményét, hogy a kommunista diktaturat
egyszer majd felvalthatja egy masik politikai berendezkedés.

Az itélétabla megallapitotta, hogy informatorokat telepitve killonb6zo
személyek kornyezetébe, Kasza Istvan/Stefan a maganélethez valo jogot is
megsértette, de megszegett tobb olyan nemzetkdzi egyezményt is, amelyet
Romania nevében az illetékesek korabban alairtak.

7 Lasd Csendes Laszlo: ,Sd redam cuvantului continutul moral, forta nationald si
credibilitatea”. Pastorala (arhi)episcopului Aron Marton la semicentenarul Romaniei
Mari. Caietele CNSAS, 2018. 1. sz., 7-21. A tanulmany magyar forditasat lasd jelen
lapszamunkban: ,,Adjuk vissza a szonak erkolcsi tartalmat, nemzeti sulyat és emberi
hitelét”. Marton Aron korlevele Nagy-Romania 50. évfordulojan.

8 Romanul ,locotenent-colonel, seful Serviciului 4 din cadrul Directei III a Securitatii
Regionale Hunedoara”.

9 Romanul ,Directia Investigatii”.
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A kovetkezo eset a bukaresti itélétabla 296/2012 hatarozata alapjan lett
nyilvanos, amely helyt adott a CNSAS Koszta Gyorgy 6érnagy ellen benyuj-
tott keresetének. Ebbdl az tigybol kiindulva nem csak az adatkezelés kérdés-
korét érint6é dolgokrol lesz szo.

Kezdjik ott, hogy Koszta Gyorgy felvette a Costea Gheorghe nevet.
(Biztosan jelent6s mértékben elémozditotta annak idején eldmenetelét ez a
névvaltoztatas.) Persze a beazonositas ezzel még nem ért véget. Bizonyitani
kellett azt is, hogy Koszta/Costea €pp a politikai renddrség titkos megfigye-
léseket és operativ nyomozasokat (le)bonylitd osztalyanak!? Arad megyei
fonoke volt akkor, amikor a CNSAS-nak sikeriilt masok alapveté emberi
jogait sért6 ténykedését dokumentalnia.

Az eljaras lefolytatasa utan, 6sszhangban a torvény és a miikodési sza-
balyzat el6irasaival, az itéletet és Koszta/Costea Ornagy emberi jogokat
csorbito operativ tevékenységét sikeriilt a Hivatalos KozIony harmadik részé-
ben nyilvanossagra hozni, de sajnos csak 6t évvel késébb, 2017-ben.

Itt jegyezném meg, hogy voltak intézményiinknek olyan koltségvetési
gondjai, amelyek miatt egyszerlien nem volt lehet6ség a torvény kitételei-
nek gyorsabb alkalmazasara. Sajatosnak talalom, hogy a Hivatalos Kozlony
kiadasaért felelos személyek egyik kormanyzat alatt sem voltak hajlandok
csOkkenteni a nyomtatas aranytalanul magas arat, amivel jelentés késedel-
met okoztak a birdsag hatarozatainak megjelentetésében. Egy birdi végzés
kinyomtatasa koriilbeliil annyiba keriil, mint amennyi ma a minimalbér Ro-
maniaban.

Fontos GDPR-kompatibilis adalék, hogy az itéletek végleges, kinyom-
tatott valtozataban nem jelenhet meg az aldozatok neve. De érezheti-e a
jogsértés elszenveddje, hogy eljartak és igazsagot tettek iigyében, ha az eset
nem kap kellé nyilvanossagot?

Mint mar utaltam ra, a nyilvanossagra keriil6 mozzanatokat a CNSAS
munkatarsai nem készen kapjak, hanem egyenként gongyolitik fel, annak
fliggvényében deritve ki az emberi jogok megsértését, hogy az éppen fel-
dolgozas alatt allo levéltari forrasok milyen mélységu, illetve pontossagu
(személyes) adatokat tartalmaznak.

Nagyon nehéz kiszamitani az irattartok feldolgozottsaganak aranyait
addig, amig nem tudjuk, mikor és mit vehetiink at azoktol a titokgazdaktol,
akik még 18 évvel a CNSAS létrehozasa utan sem fejezték be az iratok és
mikrofilmek atadasat. Ezért fordulhat el6, hogy valaki kap egy bizonyla-
tot, miszerint az attanulmanyozott adatok alapjan nem sértette meg masok

10 Romanul ,Serviciul F (profilul filaj si investigatii)”.
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alapvetd jogait, késébb azonban a birosag az intézményiinkben fellelhetd
iratok alapjan mégiscsak kimondja az egylittmiikodés tényét.

Folytatva a sort, a brassoi Tothpal Csaba torténetével kapcsolatban is
érdekes kérdések vetddnek fel. 2014-ben sziiletett az itélétabla ,,megallapi-
tasa”, miszerint Téthpal ur, aki ,a roman forradalom gyézelméért harco-
16” cimet is évekig bir(tokol)ta/bitorolta, no meg az evvel jaré adokedvez-
ményeknek ¢€s juttatasoknak is haszonélvezdje volt, TONI illetve TONY
fedénéven mikodott egyiitt az el6z6 rendszer politikai renddrségével. Atvi-
lagitasat az 1989-es Forradalmarok Ugyeiért Felelos Allamtitkarsag kezde-
ményezte. A tdblabirosag itélete még nem keriilhetett a Hivatalos Kozlonybe
anyagi forrasok hianyaban.

Papp Istvan (Stefan) irattartoja 2009-ben kertilt a tablabirosag elé annak
kapcsan, hogy indult a 2008 novemberében megtartott parlamenti valaszta-
son. Tulajdonképpen nem sok esélye volt, hiszen Konstancan az RMDSZ-
nek gyakorlatilag uigysem juthatott volna mandatumhoz mind a 10 jeloltje,
Papp pedig a nem tul elokeld tizedik helyrél indult. 2010 februarjaban szii-
letett meg a 610-es szamu birdi végzeés, mely Papp Istvanrol kimondta, hogy
TRANDAFIR (ROZSA) fedénéven egyiittmiikodési nyilatkozatban vallal-
ta, hogy a politikai rendérséget operativ munkajaban tamogatja konspirativ
lakas mukodtetésével lakasgazdaként.

Végezetiil, de talan nem utolsésorban, essék néhany szo az egyhazi mult-
feltaro torténeti kutatasrol is. Mivel ebben magam is részt vettem, elég jol
ismerem azt az erkolcsi megujulast célzo munkat, melynek alapjai a megba-
nas és a megbocsatas (kellett volna hogy legyenek). Sajnos visszatekintve,
errdl elég felemas kép tarul elénk, mivel a megbocsatas nem volt altalanos,
a bunvallas/biinbanas koriil pedig nem volt mindig minden rendben.

Elmondhatjuk, hogy valoés lusztracio tortént a reformatus egyhazban,
mivel a Kiralyhagémelléki Egyhazkeriilet atvilagitd bizottsaganak dontései
nyoman!! valasztott tisztségb6l vald eltavolitasra keriilt sor, miutan Veres
Kovacs Attila és Csomay Sandor egyiittmuikodését az el6zé rendszer po-
litikai renddrségével az illetékes tablabirosag is megerdsitette. Emellett az
itéloszeék, az egyhaz kérésére megallapitotta még Seres Géza aradi és Sipos
Zoltan szatmari esperesek egyiittmikodését az el6zd rendszer titkosszol-
galataval, viszont 6k akkor mar nem toltottek be tisztséget a reformatus
egyhaz vezetésében.

11 Piisok Sandor Csaba elnok, Baracsi Levente Zoltan jegyz6 és Gellén Sandor bizott-
sagi tag dontései a Partiumi Kozlony 2010. 2. szamaban jelentek meg. Az érintettek
is elmondhattak sajat szemszogiikbél mindazt, amit fontosnak tartottak, errél pedig
jegyzékonyvek késziiltek.
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Az unitarius egyhaz tényfeltaré bizottsagot allitott,'? mely 2014-ig mi-
kodott, és 125 személy multjat vizsgalta meg. A Romaniai Evangélikus-
Lutheranus Egyhaz engem kért fel az egyhazi atvilagitas koordinalasara. Mi
elébb sziikebb korben, lelkészi értekezleteken, majd nagyobb nyilvanossag
elott, eléadasokon és podiumbeszélgetéseken dolgoztuk fel a kdzelmult té-
nyeit, mindig a legfrissebb irattari kutatasokat figyelembe véve.!3 Tobbek
kozott a kolozsvari Reményik Sandor Galériaban és az Argay Gyorgy te-
remben, Brassoban a Bartalis Janos Keresztyén Kulturalis Miihely kereté-
ben, Temesvaron pedig az evangélikus templomban volt ilyen lehetéség.
Igyekeztiink megszolitani azokat is, akik nem egyhaztagok ugyan, de érdek-
16dnek kozelmultunk eddig titkositottként kezelt adatai irant.!*

Csak az alapvetd emberi értékekre érzékeny és szellemiségében nyitott
tarsadalomban deriilhetnek ki egy olyan politikai rend6rség vétségei, me-
lyek hatalyban 1évé jogi normakat sértenek meg, €s csak akkor, ha van tii-
relmiink kivarni a kodositések mogiil felszinre keriilé adatok (sokszor meg-
engedhetetleniil nehézkes) bizonyitasat. Rengeteg erének ¢€s elszantsagnak
kell lennie egy méltanyosabb jovéért cselekvd jogorvoslati magatartas mo-
g0tt, és ennek nélkiilozhetetlen elemei a GDPR el6irasai, illetve az abbol
kovetkezd adatkezelési deontologia is.

12 Az egyhazi kozélet ismert kutatoi €s hivatasos torténészek alkottak a csapatot:
dr. Gido Attila, Koppandi-Benczédi Zoltan, Korodi Alpar, dr. Lonhart Tamas, Mol-
nar Bodrogi Lehel, Olah Sandor, dr. Pal Janos, dr. Kovacs Sandor és Szasz Ferenc.
A levéltari munkat beszélgetésekkel egészitették ki, hogy az érintettek is szt kap-
hassanak. A munka eredményét az Unitdrius KézIonyben hoztak nyilvanossagra egy
koordinalé bizottsag kézjegyével ellatva. Ez utobbinak tagjai Andorko Ferenc, Csete
Arpad, Kelemen Szabolcs és Szabo Laszlé voltak.

13 Igyekeztiink tobb forrast felhasznalni. A CNSAS irattara mellett, a Roman (ANR),
illetve a Magyar (MOL) Allami Levéltarak anyagait is tanulmanyoztam. Emellett dol-
gozhattam a budapesti Evangélikus Orszagos Levéltarban is, ahol komoly szakmai
tamogatast kaptam. Megvizsgalhattam az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Le-
véltarat is. Ott dolgozé kollégaim segitsége, illetve biztatasa is nélkiillozhetetlen volt.

14 2018-ban jelent meg Egy kevéssé misztikus egyhdz? Széljegyzetek egy szamaddshoz a
Romdn Népkoztarsasdgban lévé Evangélikus Zsinatpresbiteri Egyhdzrol (1948-1956)
cimi kényvem els6 kotete Kolozsvaron a Bibliotheca Augustana Transsylvanica gon-
dozasaban. Ebben, egyebek mellett, harom olyan ligyndk multja is feldolgozasra ke-
riilt, akik tobb évtizeden at jelentettek egyhdzunkroél az allamvédelmi szerveknek.



